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Uvod

Problém bytia je vo filozofii pritomny uz od jej pociatkov. OdliSné predstavy o metafyzickom
zaklade sveta sa ukazali ako ,kamen Urazu’ SpecifickejSich sporov. Snaha

0 vyargumentovanie vlastného chdpania usporiadania reality odviedla pozornost od
vSeobecnejsich otazok, smerujucich k zakladu vsetkych sdcien - k bytiu. Na tato
nedbanlivost upozornil nemecky filozof Martin Heidegger. Jeho hlas sa stal zvu¢nym

v odbornych kruhoch vdaka dobovo netradi¢nému chapaniu filozofie, hoci on sam by
pravdepodobne tvrdil, Ze jeho filozoficky pristup je stary ako filozofia sama a Zze sam len
pripomina jej charakter.

V tomto texte vychadzame najma z jeho diela Bytie a ¢as z roku 1927, v ktorom poukazuje na
nedostatocnost zauzivanych filozofickych metdd a sdm sa snazi nacrtnit metddu, ktora by sa
vyhla nastraham, do ktorych upadali dovtedajsie filozofické postupy. Rozhodli sme sa preto
zistit, akd je povaha Heideggerom predstavenej metddy. Otazka bytia je dodnes témou, ktora
vo filozofoch vyvolava rozpaky. Mnohi ju Uctivo obchadzajd, ini ju zavrhujd. Najdu sa aj taki,
ktori sa usiluju formulovat vlastné tedrie bytia, avSak nardzaju na viacero problém. Okrem
iného sa jedna o problém neadekvatnej slovnej zasoby, problém povahy ludského
poznavacieho aparatu orientovaného na sicno, problém rozostrenych hranic medzi redlnym
a iluzérnym. Na otdzku o povahe bytia je nepochybne tazké ndjst odpoved, ak je to vobec
mozné. Avsak naliehavost tejto otdzky nas pobdada brat ju vazne a venovat jej svoju
pozornost. Preskimame teda, ¢i je mozné na tiuto otdzku vobec odpovedat a aké su kritéria
na posUdenie odpovedi.

Predmetom skdmania budl samotné najvSeobecnejSie kritéria pristupu k problematike bytia,
ktoré by podla Heideggera mali zabezpecit spolahlivy, skutocne ,povodny’ pristup k bytiu,
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bez rizika zotretia hranic ontologickej diferencie.

Tento text sa venuje uvedeniu Citatela do kontextu kl'ic¢ovych pojmov vyplyvajucich
z Heideggerovej filozofie. Ide najma o pojem sicna a s nim slvisiace pojmy fenoménu a
bytia. Dalej sa bude venovat samotnej fenomenologickej metéde a jednotlivym jej zlozkam.

Ked' sa hovori o byti, obvykle disponujeme urcitou intuiciou o to znamena, ze nieco ,je’. Nie
je to artikulovana predstava, len akysi neurcity pocit zndmosti. Niet divu - kazdd nasa
skusenost sa sustreduje okolo toho, o je. Nikdy si nemozno predstavit bytie samo, ale vzdy
len bytie nie¢oho. Za sdcno sa povazuje napriklad aj myslienka ¢i vztah. Ked sa hovori o byti,
asociativne si za slovo je zvykneme dosadit plnovyznamové slovo a ked vznikne predstava -
hoc i neurcitd, dostavi sa pocit zndmosti. Heidegger si bol vedomy previazanosti medzi
sticnom a jeho bytim - navzajom sa potrebujd, jedno nikdy nie je bez druhého.™ Isté vsak je,
Ze jednou z podmienok rozpoznania bytia v sicne je poznanie Struktiry samotného sucna.

V tejto praci nam ide o predstavenie fenomenologickej metody, avsak ta musi eSte len
vyplynut zo SirSieho chapania reality, ako to vidime u Heideggera.

Predstavime teda kratky pohlad na zakladné Heideggerove pojmy a pozrieme sa ha samotné
sucno, pricom sa budeme pytat na jeho bytie.

Struktira stcna podla Heideggera

Sdcno sa podla Heideggera vnatorne organizuje ako fenomén (Phaenomen), to, ¢o sa

zdd (Schein)® a jav(Erscheinung). Toto s rézne spdsoby ukazovania sa sicna podla
spOsobu, akym k nemu pristupujeme.” Je treba mat na paméti, Ze nie vsetky tieto ¢asti
ukazuju podstatu, ako sa eSte ukaze. Aby sme porozumeli fenoménu, je potrebné zistit, ako v

[4]

Struktire sicna vzajomne suvisia fenomén a to, ¢o sa zda.™ ,Jenom pokud je viibec smyslem

néceho ukazovat se, tzn. byt fenoménem, miZe se ukazovat jako néco, ¢im neni, mize

[5]

,Jjenom vypadat jako'...“ (to, ¢o sa zda) © To znamena, Ze sdcno zo svojej bytostnej Struktury
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vydava nieco, €o jeho podstatu zahaluje.

To, Ci sa stcno vo svojom byti ukaze alebo neukaze, zavisi od nasho pristupu k nemu. Od
spdsobu, akym sa na stcno pytame a ako ho interpretujeme.® Tato nasa interpretécia, resp.
vyklad, sa vzdy uskutoCnuje v pojmoch.

~Pravdivost ako charakteristika tvrdeni, viet, patri k sfére predikativneho, k sfére implicitného
bude patrit iny typ pravdy. Heidegger bude hovorit o tejto ,predpredikativnej pravde’ ako o
,neskrytosti‘. Tuto koncepciu pravdy artikuluje prostrednictvom etymologického rozboru

gréckeho terminu aletheia.“"”

Ak sa teda Heidegger pyta na pravdu bytia, nemysli tym pravdivost tvrdeni o hom. Pyta sa na
vnutornd realitu bytia. Nejde tu teda o akusi spravnost vyrokov, ktord by bolo mozné overit
logicko-sémantickou analyzou.™

Jedina argumentacia, ktora tu prichadza do Uvahy, je argumentacia poukazovanim na
fenomény, na to, Co sa akosi ponuka, ¢o vSak vzdy vychadza z reality veci.

Sposob reci, ktory pouzivame pri objasfnovani bytia vSak nemdze byt rovnaky ako sposob

reci, ktory pouzivame pri objasfiovani entit. Prostrednictvom diskurzu, ktory Heidegger

nazyva logos, sa ,v neskorsej filozofii‘™

[10]

vysvetluju predmety tak, ze sa o nich ,rozpravaju
pribehy’ ©™ - vysvetluju sa cez iné entity alebo pojmy. Kl'iCové je, ze takyto teoreticky logos
nepocita s Casovou Strukturou bytia. Dokaze rozpravat len v pritomnosti. To sa stane

predmetom Heideggerovej kritiky.

Na zaciatku ide vSak len o predbeznu analyzu, ktord ma zabezpecit predbezné porozumenie
sucna. Skutocne sa sucno ukaze az po hermeneutickej analyze moznosti jeho bytia. Z toho
opat vyplyva, Ze bytie sa nebude odkryvat prostrednictvom analyzy nejakych pojmov, ale
prostrednictvom skimania faktického stavu veci. Ten méze byt zakryty tromi sp6sobmi:

podstata slicna mdze byt nevidend, zabudnuta alebo nespravne viden.™"
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,Zplsob, jakym mohou byt fenomény zakryty, je rlzny. Predné mize byt néjaky fenomén
zakryt v tom smyslu, Ze je vlbec jésté neodkryty. Nelze fici ani, Ze 0 ném vime, ani Zze 0 ném
nevime. Dale mUze byt néjaky fenomén zasut. V tom je obsazeno: byl jiz kdysi drive odkryt,
propadl| vSak opét zakryti. To se mdze stat Uplnym a nebo, coz je pravidlem, to, co bylo kdysi
odkryto, je jésté viditelné, i kdyz jen jako zdaj. AvSak kolik zdani, tolik ,byti‘. Toto zakryti typu

tvrdogijné. 4

Skrytost, zasutost aj zastrenie su vzdy bud nahodné alebo nutné v zmysle: vyplyvajlce
z bytia fenoménu.™ Za tymito troma druhmi zakrytosti stoji vnatorna konétittcia stcna.
Okrem fenoménu (ktorého etymologicky rozbor ukazuje, ze vlastny vyznam fenoménu

14 3 totiz stcno vypovedd ako to, ¢o sa zda (Schein) a jav

je neskrytost - to, ¢o sa ukazuje)
(Erscheinung). Jav oproti tomu, o sa zd3, je prejav podstaty. Vychadza z nej. (napr. pri
zapale pl'uc je javom kasel). Tym, Co sa zda je potom mylne urCena diagndza na zaklade
nespravneho vyhodnotenia symptémov. Heidegger hovori okrem prejavovania aj

0 ohlasovani sa podstaty. Ohlasovanie a prejavovanie podstaty sa deje skrze jav,

kym ukazovanie sa je vysadou fenoménu. Napriklad podstatu Cloveka by sme mohli skimat

cez analyzu jeho prejavov. Pretoze podstata sa ukazuje len nepriamo, skrze javenie sa.

.[...] ukazovani se patfi vsak bytostné k tomu, ,v em‘ se néco ohlaSuje. Fenomény tudiz

nikdy nejsou jevy, zatimco ovéem kazdy jev je odkdzan na fenomény.“ **!

Jav teda nie je totozny s fenoménom, s podstatou, ale bytostne patri k nej. Jav bez podstaty
neexistuje. Je jej ¢astou. Cerpéa z nej svoje bytie a svoj charakter.

Heidegger poukazal na to, Ze slovo ,jav’ sa pouZziva v Styroch vyznamoch: jav ako ohlasovanie
sa podstaty - hovorime tu o javeni sa podstaty ako Cinnosti, (Ze zapal pl'Uc sa javi ako kasel);
jav ako ohlasujlce sa (neukazujlce sa - ukazuje sa podstata) - teda ako jav, ktory sa

javi (symptédm kasla sa prejavuje ¢astym vykasliavanim); za tretie sa jav pouziva v zmysle
fenoménu, ktory sa javi (v nevlastnom zmysle slova, fenomén sa vzdy ukazuje, okrem iného
aj skrze jav) - teda vyjavovanie sa podstaty (zapal pl'uc, ktory sa vyjavuje ako kasel a tento
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odkazuje spat na svoju podstatu, ktorou je zapal) ; a v Stvrtom zmysle sa javom mysli Ciry,
holy jav ako to, €o je fenoménom vyvolané, v ¢om vSak nespociva vlastné bytie
vyvolavajuceho (samotny kasel, ktory pri nespravnom pristupe k nemu, zvadza. A to tak, ze
neodkazuje na svoju podstatu ktorou je zapal pllc, ale je ¢irym javom, ktory je povazovany
za podstatu - takze lekarka predpiSe len lieky na podporu vykasliavania namiesto potrebnych
antibiotik.).™®

Jav ohlasuje fenomén, ale ukazuje sadm seba a tak zahaluje to, ¢o ohlasuje - fenomén. Cast
zahal'uje celok tak, ze upriami pozornost na seba, takze sa potom zabuda na celok. Takto je
mozné, aby jav bol pravdivy (takZe sa nemdze zamienat za zdaj) a klamlivy zaroven. ,Pokud
je fenomén tim, co je konstitutivni pro ,jev’ ve vyznamu ,ohlasovat se skrze néco, co se
ukazuje' a pokud se fenomén muze privativné obménit na zdaj, mlze se stat pouhym zdajem
také jev.” "' Heidegger dopifia, Ze v tomto zmysle pouziva termin jav Kant. '**

Fenomén - bytie sdcna

Fenomén urcuje jav, ktory ho ohlasuje (odkazuje na neho) a sam seba ukazuje. Ak

sa javu podari odviest ukazovanim na seba pozornost od fenoménu, moze sa stat tym, ¢o sa
zdd - nie¢im klamlivym, odvadzajicim od podstaty, ktord ma ohlasovat. V ontologickom
zmysle sa pod pojmom fenomén bude mysliet podstata, to, ¢o je pravdivé, ¢o neukazuje
nikam ,za seba‘, ale len samo na seba a v tomto ukazovani ni¢ dalie nezakryva.” Fenomén
je skutocne niecim neskrytym, tak ako to hovori etymoldgia jeho pojmu. AvSak

[20]

v kazdodennosti je fenomén - bytie sicna“” prave tym, ¢o len tusime, €o sa skryva, €o

musime hladat.”" ,Vychodisko analyzy, pravé tak jako pfistup k fenoménu a priichod

panujicim zakrytim proto vyzaduje zvlad$tniho metodického zajisténi.«

Budu to napokon fenomény ako bytostné urcenia pobytu, ktoré bude Heidegger vo
svojom Byti a Case skrze hermeneutickl analyzu a neskér fundamentalnu analyzu pobytu
hladat.
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Bytie u Heideggera

Bytie je podla Heideggera najjednoduchsi, najvSeobecnejsi pojem, ktorého zmysel nebol
nikdy explicitne uchopeny. Bytie umoznuje vSetkému ostatnému, aby mohlo byt poznavané
a popisované. V tomto zmysle tvori bytie zakladny ramec a podmienku kazdého dalSieho
poznavania.

Samo bytie vSak nemoze byt vtesnané do definicie. Ani ju nepotrebuje. Ak chceme pojem
bytia ozrejmit, m6Zzeme tak urobit len na vhodne vybranom sucne, ktorym je podla
Heideggera pobyt, resp. jeho bytostny zaklad. S tymto zakladom je vSak mozné sa len
stretnut, nahliadat ho. Nikdy si ho nemozno privlastnit tym, Ze by bol vtesnany do nejakej
tedrie ¢i definicie.”” Bytie sa ¢loveku uréitym spdsobom vzdy vymykd a musi ho dobyvat
znova a znova. Bytie Cloveka nazyva terminom existencia aby vyjadril jeho Specificky
charakter.

Pobyt bude teda analyzovany ontologicky ¢o do predmetu skimania a fenomenologicky ¢o do
sposobu skimania.

Fenomenoldgia pobytu tvori hermeneutiku v jej povodnom zmysle slova. Napokon je toto
skimanie aj analytikou existenciality existencie.”* Filozofiu Heidegger opisuje

ako fenomenologicku ontoldégiu vychadzajucu z hermeneutiky pobytu. Tato hermeneuticka
situdcia, v ktorej sa pobyt nachadza, musi nadobudnut urcitl pédvodnost aby mohla priniest
vysledky pre ontoldgiu. ' Co sa hermeneutickej situécie tyka, pobyt mé tendenciu rozumiet
svojmu bytiu zo sveta tak, ze sa k nemu nejako vztahuje. Toto vztahovanie sa k svetu nazyva
Heidegger ontologickym odrazom.”® Ten tvori kazdodennost pobytu. Prave preto, ze
kazdodennost pobytu tvori vykladové vztahovanie sa k svetu, ma hermeneuticka ontolégia
vyzdvihnut nie ndhodné Struktury existencie, ktoré vyplyvaju z jeho porozumenia sebe

a svetu, ale bytostne urcujuce Struktiry kazdodennosti pobytu vyplyvajlce z jeho
vykladu.”” Je treba odhalit vyklad ako vyklad a odhalit to, ¢o stoji za tymto vykladom, aby sa
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ukdzala fenomenalna podstata pobytu.

»A jestlize pobyt sam sebe vétSinou vyklada ze stracenosti v obstardvani ,svéta‘, neni pak
uréeni onticko-existencielnich moznosti ziskané v protitahu vici tomu, a na ném zalozena
existencialni analyza pravé primérenym zpldsobem odemykani tohto jsoucna? Neni pak

nasilnost rozvrhu pravé uvolnénim nezkresleného fenomenaliniho obsahu pobytu?* 1**!

Bytie pobytu charakterizuje Heidegger ako totalitu bytostnych moznosti (moct byt...)
a odomknutost, resp. slobodu volby medzi tymito moznostami.”” Analyza existencie potom
zaklada ostatné ontoldgie - v tomto zmysle je existencialna analyza fundamentalnou

ontoldgiou.™

Avsak v suvislosti s hermeneutickou analyzou pobytu nardzame na problém kruhového
vysvetlovania bytia. Ten je pekne zhrnuty v nasledujlcej citdcii:

vvvvvv

nevztahuje jen na proces rozumeéni reci, nybrz je kruhem v porozumeéni byti. Rozumeéni nestoji
az na konci vykladu, jak tomu bylo v tradi¢ni hermeneutice a jesté i u Schleiermachera, nybrz
kazdy vyklad je uz od pocatku rozuménim - ve vykladu si rozuméni osvojuje rozuménim to,

¢emu rozumi. Y

Heidegger vSak predpokladal, ze takéto neporozumenie zo strany jeho kritikov nastane. Preto
reaguje: ,Re¢ o ,kruhu’ v rozuméni je vyrazem dvojiho nepochopeni: 1. Ze rozuméni samo je
jednim ze zéakladnich zplsobl byti pobytu; 2. Ze toto byti je konstituovano jako starost. [...]
Nase usilovani musi spiSe smérovat k tomu, abychom do tohto ,kruhu‘ pdvodné a cele
vstoupili @ mohli tak jiz od samého zacatku analyzy pobytu jasné vidét kruhovou strukturu
byti pobytu.“ **

Zakladnou existencialnou pravdou, ku ktorej sa existencidlna analytika dostala, je podla
Heideggera odomknutost zmyslu bytia starosti - teda poznanie bytostnych moznosti
starosti. **! Zakladny zmysel pobytu bude Heidegger vidiet v ¢asovosti. Zakladny zmysel
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¢asovosti zase vidi v ,predbiehajucej odhodlanosti’ (Vorlaufenden
Entschlossenheit.).?*'Struktiru pobytu ¢leni z hl'adiska jeho ¢asového rozvrhovania do
byvalosti (Gewesenheit), pritomnosti (Gegenwart) a buddcnosti (Zukunft). Casovost je
zakladom pobytu a horizontom kazdého porozumenia bytiu a jeho interpretacie. Prave toto je
kI'tC¢ovym momentom, pretoze odhalenie ¢asovosti ako horizontu pre poznanie bytia
pripravuje pddu pre ziskanie odpovede na otazku, aky je vyznam ,bytia vébec'. Dalej sa
kroky Heideggerovej ontoldgie budd uberat smerom k pévodnej explikacii Casu ako horizontu
pre poznanie bytia z ¢asovosti pobytu.”® Cas tu uz nevystupuje ako nieco, ¢o patri vylu¢ne

k pobytu, ale samo ,bytie vobec’ si ustanovuje ¢as ako to, z ¢oho sa ukazuje. Heidegger
rozliSuje medzi casovostou ako Zeitlichkeit - ¢asovost pobytu a Temporalitdt ako ¢asovost
samotného bytia.”® Cas ako horizont bytia uz ale musi byt chdpany nie len ako ¢asovost, ale
aj neasovost a nad¢asovost. " Vlastnym cielom ontolégie ale nie je, ako to napokon
konStatuje aj samotny Heidegger na konci Bytia a ¢asu, zodpovedanie otazky zmyslu ,bytia
pobytu’, ale ontoldgia sa chce pytat na zmysel ,bytia vobec'. ®® Ako sa v3ak od ,bytia
pobytu‘ dostat k ,bytiu vobec'? Aby sme na tdto otazku mohli odpovedat, je potrebné najprv
preskimat, ako si ,bytie vobec’ mame predstavit.

,Bytie vobec’ sa ukazuje v tom, ze mu vzdy uz akosi rozumieme. Toto porozumenie je vzdy
interpretaciou, a vzdy aj interpretaciou bude - a to aj po destrukcii. Bytie sa v skuto¢nosti
ukazuje len v primarnych vyznamovych interpretaciach seba samého. Tieto primarne
interpretacie nemozno obmedzit na danosti. ®' ,Bytie vobec’ sa nikdy neukazuje samo

0 sebe, ale vzdy na seba viaze nejaku interpretaciu. Heidegger to ilustruje slovami: ,Byti
spociva v tom, ze a jak néco je, v realité, ve vyskytu, ve stalosti trvani, v platnosti, v existenci
[v pobyte - pozn. pod ¢iar.], v tom, Ze néco ,je dano".“ “* Ono - ,Ze a jak’, ide vzdy ruka

v ruke a vyplyva to priamo z ,bytia vobec’, nie z pobytu. Napokon, je to ,bytie vébec’, ktoré
usposobuje pobyt v jeho byti tak, aby rozumel ,bytiu vobec’ vzdy skrze interpretaciu.
Primarnost, resp. pdvodnost interpretacie vSak musi byt akymsi ndsilnym sp6sobom
vydobyta, pretoze pobyt zistuje, ze v dejindch nenachadza uspokojujlce vysvetlenie zmyslu
slova bytie. Y Nezostdva mu preto ni¢ iné, nez skimat vlastné bytostné moznosti a zmysel
vlastného bytia (¢asovost) a ten potom (ako hovori Heideggerova ontologicka analyza) pouzit
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[42]

ako kl'G¢ k destrukcii dejin ontoldgie™ a vypracovaniu otazky zmyslu ,bytia vobec'.

,Vypracovani otédzky po byti se tak vétvi ve dva Ukoly [...] C4st prvni: Interpretace pobytu
vzhledem k ¢asovosti a explikace ¢asu jako transcendentalniho horizontu otézky po byti. Cast
druha: Zaklady fenomenologické destrukce déjin ontologie a problematika temporality jako
jejf voditko.“™*”

Je treba uviest, ze Heidegger v knihe Bytie a cas nevysvetlil celkom, v ¢om spociva ,bytie
vObec’ a ako presne vedie k nemu cesta. Preto po vydani Bytia a ¢asu vydava svoju pracu Die
Grundprobleme der Phdnomenologie, v ktorej sa usiluje nanovo premysliet celd analytiku

existencie a vysvetlit ¢as ako horizont poznévania ,bytia pobytu‘ a ,bytia vébec’. **

Fenomenologicka metdda

Aby sme zabezpetili bezpe&ny pristup k bytiu scien, aby sme neskizli k zdaniu

a nepovazovali ho za poznanie, bude potrebné spytat sa Heideggera, aké zasady treba
dodrziavat pri pytani sa na bytie. Skor, nez sa vSak budeme venovat tymto zdsadam

a konkrétnym krokom, je potrebné pristlpit k samotnej fenomenologickej metéde
fenomenologicky - tak, ako nds to uci autor sdm - pytat sa na jej povod, vytycit jej horizont
a teda aj jej hranice.

Heidegger kladie jej povod do vlastného bytia ¢loveka, ktoré sa ukazuje ako bytie, ktoré sa
pyta na bytie (svoje vlastné aj na ,bytie vobec'). Povodny pristup, ktory k fenomenologickej
metdéde mame zaujat aby ndm vyjavila svoju podstatu uskuto¢nil Heidegger predbezne v 2.
kapitole Bytia a casu cez analyzu etymoldgie slov, z ktorych je fenomenoldgia zlozena -
fenomén a logos. Tu je na mieste uviest, aky je rozdiel medzi

slovami fenomenalny(phanomenal) a fenomenologicky (phanomenologisch). Slovami
autora: ,,Fenomenalnim‘ nazyvame to, co je dané a explikovatelné tak, ze se s tim mdzeme
setkat jako s fenoménem [...] ,Fenomenologické’ je vSe, co patfi ke zplsobu predvedeni
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a explikace a co tvoff potiebny pojmovy aparat tohoto badani.” *!

Rozdiel medzi tymito slovami je prave v Casti ,logos’ - re¢. Logos neznamena sud, teda
nejaké prisudzovanie ¢ posudzovanie.*® To je aZ jeho neskorsia interpretacia.

,AGyoc jako fe¢ znamend spise tolik co &nAobu, ucinit zfejmym to, o ¢em je ,Fe¢’ [...] Re¢
,nechava vidét' ané..., pfimo z toho, o ¢em je fed. V Re¢i (andégavolc), pokud je pravd, mé byt
to, co se rika, Cerpano z toho, o ¢em je re¢, tak, Ze jeji sdéleni, v tom, co fikd, ozfejmuje,

a tudiz druhému zpfistupriuje to, o ¢em je rec. Takovou strukturu ma Adyoc jako andéeavaolc.
Ne kazdé ,feci’ je vlastni tento modus ozfejmovani, totiz ozfejmovani ve smyslu vykazovani,
jez nechava vidét.” " Prave vdaka povahe slova logos a jeho schopnosti ,nechat vidiet’,

moze mat fenomenologické re¢ pravdivostnd hodnotu.™*®

Existuju kritiky, ktoré hovoria, ze pokial teoreticky logos nie je podla Heideggera vhodny pre
ontoldgiu, je Heideggerov fenomenologicky postup neopravneny. Na to sa odpoveda roznymi
tedriami. Napriklad Zze Heideggerovi nikdy neslo o nejaku konsStrukciu prostrednictvom logu,
ale vzdy o jej prekonanie prostrednictvom destrukcie. Jeho ciel ma byt prakticky, nie
teoreticky. “* Moja odpoved je: Pre fenomenolégiu nie je vhodny logos v jeho neskorsom
chapani - ako spojovanie alebo zaujimanie stanoviska. Ale logos ako rec je velmi vhodnym
pojmom, ked je logos chapany ako ,nechat vidiet to, o ¢om je re¢” ®%, teda nezakryvat.

,V nejcist¢im a nejplvodnéjsim smyslu ,pravdivé’ - tzn. pouze odkryvajici [...] je Cisté voeitv -
prosté pohlizejici postifehovani nejjednoduchsich bytostnych urceni jsoucna jako takového.
Toto voelv nemUze nikdy zakryvat, byt nepravdivé, mdze vsak nicméné nepostrehovat,

d@yvoelv, mlze onoho prostého pfiméreného pristupu nedosahovat.” "

Kazda rec, ktord nenechava Ciru podstatu, aby sa ukazala sama o sebe, ale odkazuje na nieco
nie-podstatné, napriklad ukazuje na seba samu, riskuje, Ze odvedie pozornost a teda zakryje,
namiesto aby ozrejmovala. Vzdiali sa od svojej pévodnosti.”” Vtedy tato re¢ uz nie je
fenomeno - logickd. Toto vzdalovanie sa vypovede od svojho povodu je, zda sa,
nevyhnutnym. ,Kazdy plvodnim zplsobem vytvoreny fenomenologicky pojem a princip je
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jako sdilend vypovéd vystaven moznosti depravace. Je pfedavan dal v porozumeéni, jez je
prazdné, ztraci své zakotveni a stava se tezi, kterd se o nic neopira.“”” Napriek tejto
,upadajlcej tendencii‘ kazdého ontologického pytania sa, nie je rieSenim neklast otazky.
Jednoducho nereflexivne ,precitit’ sicno. Je dblezité poznamenat, ze vysledky, ku ktorym sa
pomocou pouzitia fenomenologickej metddy dopracujeme, by nebolo spravne generalizovat.
Vzdy bude pritomna tendencia hl'adat povodnejsi, zakladnejsi, univerzalnejsi horizont,

z ktorého by mohli byt kladené odpovede na otazku ¢o znamena byt. Tejto tendencie si bol
vedomy aj sém autor a nijako sa ju nepokdsa spochybnit.”* DéleZitejsie neZ to, z ¢oho sa na
bytie bude pytat, pre neho je, aby sa pytalo prave na bytie, nie na sicno. Prostrednictvom

fenomenologickej metddy sa spristupriuje a spractva chapanie bytia v analyze existencie. **

Explicitne Heidegger predstavuje svoju fenomenologickd metddu az v spise, ktory vysiel
kratko po vydani Bytia a casu, a to konkrétne v jeho Zakladnych problémoch fenomenoldgie
(Die Grundprobleme der Phdnomenologie). Tu nardzame na vyskumny problém, nakolko
viaceri komentatori povazuju toto dielo za akysi rozchod s metodoldgiou nacrtnutou

v knihe Bytie a cas. Ini vyskumnici tvrdia, Ze tieto prednasky sa liSia od Bytia a casu len

v doraze, ktory kladie Heidegger na desStrukciu ako druhu cast svojho metodologického
postupu. Skuto¢ne, v nacrte traktatu, uvedenom v § 8.Bytia a Casu, autor uvadza dve ulohy,
dve Casti vypracovania otazky po byti. Destrukcia dejin ontolégie je druhou ¢astou.

Zaroven boli tieto dve diela vydané kratko po sebe a autor sém uvadza neskorsie dielo ako
pokracovanie prvého. Tieto skutocnosti tvoria pre nds dostatocny dovod na to, aby sme sa na
fenomenologickl metddu v diele Bytie a caspozerali cez terminy a optiku Zakladnych
problémov fenomenoldgie, hoci autor v diele Bytie a cas nestihol rozpracovat tretiu tretinu.
KedZe je to vSak dielo, z ktorého chceme primarne vychadzat, zameriame sa hlavne na
analyzu prvej Casti jeho metddy, pricom sa budeme usilovat zohl'adnit aj jej druhd ¢ast. Kroky
nacrtnuté v knihe Bytie a cas treba chapat ako snahu pochopit bytostny zdklad pobytu,

z ktorého pobyt poznava ,bytie vébec’. Ked Heidegger dospeje k tomu, ako uz bolo
povedané, ze zakladom pobytu je ¢asovost (Zeitlichkeit), uvedomi si, Ze pobyt je ¢asovy, lebo
vyrastd z ,bytia vobec’. Ak teda pobyt poznava svoje bytie skrze Cas, je to prave on
(Temporalitat), ktory méze byt pristupovou cestou k poznaniu ,bytia vébec’. Treba mat na
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pamati, ze fenomenoldgia je ndzov pre metddu ontoldgie. Nevyjadruje nijaké konkrétne tézy,
ani nechce zavazovat k nejakym tradi¢nym pojmom, prave naopak.

Ked sme v kratkosti nacrtli podstatu a ciel fenomenologickej metddy, pokisme sa teraz
nacrtnut jej kroky, Ci lepSie povedané jej zlozky. Tymto oznacenim by sme sa chceli vyhnut
technologickému dojmu, ktory by evokoval predstavu nejakej predpisanej striktnej dogmy
S presnym postupom.

Prva zlozka - Fenomenologicka redukcia

S pojmom fenomenologickej redukcie sa spaja skor meno Heideggerovho ucitela - Edmunda
Husserla, ako samotného Heideggera. Heidegger si, rovnako ako jeho ucitel, uvedomoval istd
apriérnu intuiciu pobytu - a sice, ze vnima ontologicku diferenciu medzi sicnom

a bytim. ®® Fenomenologicka redukcia je taky druh nazerania na sucno (pobyt), aby sa
prostrednictvom neho uchopilo ,bytie vobec’. Z uchopenia ,bytia vobec' sa bude treba opat
vratit spat k uchopeniu pobytu.”” Vysledkom tohto prvého kroku je akési zakladna pozicia,

v ktorej sa ,bytie vobec’ stava pristupnym ako ,bytie sicna‘ urcitym predbeznym

sposobom.”®

»Jakozto hledani potfebuje tazani jisté predbézné vedeni ze strany hledaného. Smysl byti
nam tudiz musi byt jiZ jistym zplsobem k dispozici. Naznacili jsme: vZdy se jiz pohybujeme

v néjakém porozuméni byti. Z ného vyrista vyslovna otdzka po smyslu byti a tendence k jeho
pijU.“ [59]

Bytie sucna nie je to isté ako sucno. Pytanie sa na zmysel bytia sicna si bude vyzadovat
vlastny pojmovy aparat, bytostne sa odliSujici od pojmov, ktorymi vysvetlujeme sicno. Tieto
pojmy samotné musia byt fenomenologickou destrukciou preskimané a privedené k svojmu
pociato¢nému vyznamu.
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Druha zlozka - Fenomenologicka konstrukcia

Avsak bytie v prvom kroku este nie je explicitne vyjadrené. Nerozumieme mu. V prvom kroku
sme len odvratili pozornost od toho, ¢o nie je bytim a zamerali sa na to, ¢o ako bytie vopred
chapeme. Vytvorili sme si akusi vulgdrnu predstavu bytia. Vnasanie logu, pomenuvanie a
prekracovanie tohto predbezného chapania nazyvame fenomenologickou konstrukciou. Ide o
explikovanie bytia slcna v jeho Struktirach. Toto je vzdy spojené s urcitymi hermeneutickymi
interpretaciami, ktoré su spojené s historickou situaciou filozofického sebavykladu pobytu a
tradiciou predchadzajlcej filozofie. Fenomenologicka konstrukcia je tym, o ¢o sa Heidegger
usiluje v Byti a ¢ase. Usiluje sa ukdazat cestu k bytiu cez ,odomykanie' bytostnych Struktur
pobytu tak, Zze skima klticové pojmy tychto Struktur.

Pojem fenomenologicka konstrukcia uvadza Heidegger v plnom zneni uz v Byti a case, hoci
len v poznamke pod Ciarou, a to v spojitosti s ontologickou analyzou dejinnosti:

,Ma-li byt dé&jinnost sama projasnéna z ¢asovosti a plvodné z autentické ¢asovosti, pak je

v jadre této Ulohy obsazeno, ze je zvlddnutelna pouze cestou fenomenologické konstrukce.
Existencidlné - ontologicka skladba dé&jinnosti musi byt vydobyta navzdory zakryvajicimu
vulgarnimu vykladu déjin pobytu. Existencialni konstrukce déjinnosti nachdzi urlité zachytné
body ve vulgarnim porozuméni pobytu a mize se nechat vést dosud ziskanymi

existencidlnimi strukturami.”

UzZ tu vidime, Ze autor chape tuto ¢ast metddy ako prekonavanie nekritického upadania
pobytu do samozrejmosti. Tieto mo6zu slizit ako vychodisko, ale musia sa sproblematizovat
a vysvetlit az na zdklade ich ontologickych analyz. A to spésobom, akym si to samé zo svojej
podstaty vyzaduju. TaktiezZ je tu naznacena urcita systematickost. Nové poznatky sa maju
ziskavat s pomocou uz formulovanych analyz.

Tretia zloZzka: Fenomenologicka destrukcia

Tretia zloZzka fenomenologickej metddy tvori jej integralnu sucast. Usiluje sa o historické
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poznanie povodnych a neskorSich vyznamov terminov, ktoré sa pri ontologickej analyze
objavuju a musia objavovat. AvSak prave terminy, ak nie su pouzité v pévodnom zmysle
slova, ale chapu sa len v dobovom zmysle, zastieraju obsah, ktory nimi chce byt povedany.
Terminy, ktoré maju byt pouzité na odhalovanie bytia musia vychadzat z bytia veci, nie z ich
dejinnych interpretacii. To ma garantovat prave destrukcia - kriticka analyza historicko-
faktickych ¢rt naSho chapania bytia. ,Pro zakladani Clovéka v byti ma rozhodujici vyznam fec;
nebot fe¢ promlouvé pokazdé z ,aktudiniho Udélu’ ¢i z aktudiniho sdileni byti.“ " Iba

destrukciou sa ontolégia moze presvedcit o pravosti svojich konceptov. *

Z toho vyplyva, ze fenomenoldgiu ako metédu mozno zhrnut takto - fenomenologické videnie
(redukcia) zacina zameranim pozornosti na bytie, pokracuje urcitym predbeznym uchopenim
bytia a potom smeruje k jeho odhaleniu. Od toho sa odvija fenomenologicka konstrukcia,
ktora sa snazi osvetlit Struktury bytia a rozvijat porozumenie bytiu. Napokon pobyt
rozpoznava toto porozumenie ako svoje vlastné, a teda dejinné, takze sa tieto ontologické
Struktury historickym poznanim (destrukciou pojmov) nicia. Pobyt sa musi vratit na zaciatok
a pytat sa odznova. Tuto metddu treba aplikovat na kazdy pojem i na samotné skimanie
,bytia pobytu’, resp. ,bytia vobec’, pricom skimanie vzdy predpoklada, Zze bude podporené uz
vypracovanymi ontologickymi analyzami sdvisiacich pojmov.

Od teoretického logu k reci a basnictvu:

Prave pod vplyvom vysledkov Heideggerovho skimania, ktoré sa riadilo podla nacrtnutej
metodoldgie, Heidegger dospieva k potrebe iného typu diskurzu. Prave ontologicka diferencia
medzi bytim a sicnom kladie poziadavku nepouzivat slova totozne na opis vlastnosti kazdého
z nich. Casovy charakter bytia zase neumozfiuje skimat bytie ako nie¢o hotové, s jasnymi
kontUrami a vymedzenim. Bytie sa namiesto toho ukazuje akosi v ndznakoch. Z pévodnej
poziadavky spolahlivého vytycenia zmyslu vyvstava potreba v metaforach vystihnut a
postrehnut podstatu, ktora sa vSak nikdy celkom nezachyti v slovach, ale skor v comsi, ¢o so
sebou tieto slova prinasaju. Heidegger hlavne v neskorsej etape nardza na problém
nedostatocnej slovnej zasoby, ktora bola vytvorena aby popisovala sicno. Uchyluje sa preto
k spajaniu slov ako ich zakladnému kontextu, ktory vSak nie je sém o sebe nositelom
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vyznamu, ktory by ozrejmil bytie, ale prindSa so sebou porozumenie bytiu v podobe akejsi
nalady ¢i naladenia. Cielom ontologickych skimani sa tak stava uz nie vystihnutie pravdy
bytia v pojmoch, ale skrze hladanie pravdy pestovana pripravenost ¢i naladenost pre
zachytenie bytia. Filozofia si tu podava ruku s umenim nie v ramci technického prevedenia
metddy, ale v ramci ciela tejto metddy. Heidegger sam si vysoko cenil umenie a videl v iom
dalSiu pristupovu cestu k tejto naladenosti. Umenie ladi jednotlivca na porozumenie bytiu
skrze hermeneuticku analyzu pobytu. Ked' sa usiluje postavit jednotlivca pred charakteristické
Crty jeho existencie. Tym mu dodava akysi ,material”, ktory méze byt dalej reflektovany,
destruovany a nasledne nanovo konstruovany. Vytrhava ho zo samozrejmosti analyzou
tradicie. Zaroven mu sprostredkuje zazitok nevyslovitelného, ¢o je analogické s pocitom
filozofa, ktory stoji pred otdzkou bytia s vedomim nedostatoc¢nosti svojho pojmového
aparatu.

Zaver

V tomto texte sme sa usilovali podat kratky nahlad na Ustredné pojmy, ktoré tvoria
pozadie Heideggerovej fenomenologickej metddy. Tymito pojmami bolo sticno ako miesto
stretnutia sa s bytim - so skrytostou neskrytého, fenomén ako podstata ¢i bytie slcna, ,bytie
pobytu’ ako Ciastkovy ciel hermeneutickych analyz a ,bytie vobec’ ako posledny ciel
fundamentalnej ontoldgie. Po vymedzeni hermeneuticko - fenomenologického charakteru
ontologickych skimani sme pristupili k explikacii samotnej fenomenologickej metddy, ktoru
sme sustredili do troch zloziek - redukcie, konstrukcie a deStrukcie, pricom sme naznacili jej
principialnu otvorenost a nutnost cyklickych navratov.
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) Pouzili sme termin ,to, ¢o sa zd&’, nakolko jednoduchsi ekvivalent ,zdanie* pouziva
Heidegger na oznacenie slovesnej podoby tohto mena. Heidegger rozliSuje Scheinen

a Schein; chce tym poukdzat na rozdiel medzi zdanim ako faloSnym ukazovanim sa sucna

a tym, Co sa zda - resp. Co sa takto faloSne ukazuje. V tejto slvislosti spomina aj termin
,zdanlivé’ (Scheinbare), ¢o vSak poukazuje zase na vlastnost a nie na samotné to, ¢o sa zda.
Vidime tu podobnost s Husserlovym rozliSenim noéma ako predmet skimania a noésis ako
akt subjektu, podobne Heidegger rozlisuje akt zdania ¢i javenia sa a to, o sa zda di

jav. Husserl to vystihuje takto: ,,Fenomenologie poznani je véda o fenoménech poznani ve
dvojim smyslu: jednak jako o [...] aktech védomi, v nichz se podavaji ony predmétnosti,
aktivné i pasivné se uvédomuji, na druhé strané o téchto predmétnostech samych, jak se zde
podavaiji. Slovo ,fenomenologie’ je dvojznacné diky podstatné korelaci mezi jevenim a tim, co
se v tomto jevu jevi.” - Husserl, E.: Idea fenomenologie. Praha: OIKOYMENH 2001, s. 24.

% Heidegger, M. (2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, s. 45.
) Heidegger, M. (2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, s. 46.

®' Heidegger, M. (2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, s. 46.

® Heidegger hovori o tom, Ze ,ontické' zjavovanie sa samo deje v ndladovom a pocitovom

ocitani sa uprostred sicna a na hom zalozenych snahovych a volovych vztahov k sticnu.” -
Novosad, F. (1995) Pozvanie k Heideggerovi. Zlin : Archa 1995, s. 23.

"'Novosad, F. (1995) Pozvanie k Heideggerovi. Zlin: Archa 1995, s. 23.

1V existencidlni analytice se ani nelze snazit ,kruhu’ v dlikazu se ,vyvarovat’, ponévadz se

v ni viibec nedokazuje podle pravidel ,logického vyplyvani‘.“ - Heidegger, M. (2018) Byti
a cas. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 353, alebo inak: ,,B&zna rozumnost nerozumi rozuméni.”
- Heidegger, M.(2018) Byti a cas. Praha : OIKOYMENH, 2018, , s. 354.

®' Heidegger, M.: Byt a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, ISBN 978-80-7298-244-8, s. 49.
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"' Heidegger, M.: Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, ISBN 978-80-7298-244-8, s.
22.

"' Novosad, F.: Pozvanie k Heideggerovi. Zlin: Archa 1995, s. 43.

121 K dispozici jsouci, ale ve svém plvodu zahalené bytostné struktury” - Heidegger, M.: Byti

a cas. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, ISBN 978-80-7298-244-8, s. 53.

3! Heidegger, M.: Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, ISBN 978-80-7298-244-8, s.
54,

" Heidegger, M.: Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, ISBN 978-80-7298-244-8, s.
45,

"3 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 47.
1 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 47.
" Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 47.

"% Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 47.
1ol - ZA' fenomény fenomenologie bytostné nic jiného nestoji, nicméné vsak to, co se méa stat
fenoménem, mdze byt skryto. A pravé proto, Ze tyto fenomény zprvu a vétsinou dany nejsou,
je treba fenomenologie. Zakrytost je pojmovy protéjsek ,fenoménu’.” - Heidegger,

M.(2018) Byti a cas. Praha : Oikoymenh 2018, s. 53.

29 Tim, co se ukazuje je ve fenomenologickém pojmu fenoménu minéno byti jsouciho, jeho
smysl, jeho modifikace a derivaty. A toto ukazovani se neni nic libovolného, natoz pak néco
takového jako jeveni.” - Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, s.

53.

ISSN 2729-9031 ©Theatrica 2021-2026



Heideggerova fenomenologicka metdda ako metdda skimania bytia |
19

1 Co je to, co méa fenomenologie nechat vidét? [...] Co je svou bytnosti nutné tématem

vyslovného ukazovani? Zrejmé to, co se zprvu a vétSinou pravé neukazuje, co je [...] skryté,
co je vSak zaroven nécim, co k tomu, co se zprvu a vétSinou ukazuje, bytostné patfi, a to tak,
Ze to tvori jeho smysl a zaklad. [pozn pod Ciarou - pravda byti] [...] To, co vSak zlstava [...]
skryto [...] neni to ¢i ono jsoucno, nybrz [...] byti jsouciho.” - Heidegger, M. (2018) Byti a cas.
Praha : OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, s. 52, 53.

2l Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, s. 54.

31 Byti je jednoduchy pojem. Jako takovy proto odolava jakékolliv definici. Vymezit pojem

byti tak Ize pouze na vhodné vybraném jsoucnu, jimz je [...] lidské jsoucno (DASEIN).“

- Adamec, |. (2017) Cas Heideggerova byti. Brno : Filosoficky seminaf, katedra teorie 2017,
[online] [cit. 17.4. 2024]. Dostupné

na: http://www.psychostudium.cz/word-doc/cas-heideggerova-byti.pdf, s. 10.

24 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 55.

31 Metodickym pfed-se-vzetim je pobyt uchopen ve své ptivodnosti, to znamena s ohledem

na své autentické ,moci byt cely’; [...] idea existence ziskala prosvétlenim nejvlastnéjsiho
,moci byt" urcitost ; konkétné vypracovana struktura byti pobytu ozrfejmila jeho ontologickou
specifi¢nost vici vsemu vyskytovému jsoucnu [...] aby mohlo(a) vést pojmové vypracovani
existenciall.” - Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 349.
P*)Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 33.

" Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 34.

% Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 351.

' Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 351.

ISSN 2729-9031 ©Theatrica 2021-2026


http://www.psychostudium.cz/word-doc/cas-heideggerova-byti.pdf

Heideggerova fenomenologicka metdda ako metdda skimania bytia |
20

B% Figal, G.(2007) Uvod do Heideggera. Praha: Academia, 2007, s. 61.

BY Burdovi¢, M.(2010) Hermeneutika a fenomenologie, studie genetickych souvislosti
formovani pozice hermeneutické fenomenologie.[online] Dizerta¢ni prace, Olomouc: FF UP
2010, [cit. 17.4. 2024]. Dostupné

na: http://old.kfil.upol.cz/doc/pgs/durdovic/Disertacni_prace Durdovic.pdf?lang=en, s. 270.

B2 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 354.
B3 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 355.
B4 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 342.
B3 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 35.

B% Giavotella J. A.(2020) Heidegger’s Phenomenology: 1919 - 1929. [online] LSU Master’s
Theses 2020, [cit. 17.4. 2024]. Dostupné
na: https://www.academia.edu/65840594/Heideggers Phenomenology 1919 1929, s. 69.

B Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 36. - Autor na tomto mieste
slova neCasovost a nadCasovost blizSie nevysvetluje.

5% Heidegger to vystihuje aj slovami: ,Analyza pobytu je vak nejen nelplnd, nybrz
predevsim také predbézna. Vytycuje zprvu jen horizont byti tohto jsoucna, aniz by
interpretovala jeho smysl. Otevreni horizontu pro neplvodné;jsi vyklad byti ma takovou
interpretaci spiSe pripravit. Az tento horizont ziskame, bude tfeba zopakovat pfipravnou
analytiku pobytu na vyssi a ve vlastnim smyslu ontologické bazi.” - Heidegger, M.(2018) Byti
a Cas. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 34.

3% Novosdd, F.(1995) Pozvanie k Heideggerovi. Zlin : Archa 1995, s. 18.

ISSN 2729-9031 ©Theatrica 2021-2026


http://old.kfil.upol.cz/doc/pgs/durdovic/Disertacni_prace_Durdovic.pdf?lang=en
https://www.academia.edu/65840594/Heideggers_Phenomenology_1919_1929

Heideggerova fenomenologicka metdda ako metdda skimania bytia |
21

1“9 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 22.

4 Smyslem ,otdzky po byti viibec' nemdze byt jen snaha nalézt ve viech tradi¢nich

ontologiich vzdy strukturu pobytu a zajistit, aby vSechny ontologie bylo nakonec nutné
chapat jako artikulace pobytu. U tradicnich ontologickych koncepci jde spiSe o to zjistit, co
zaklada jejich ontologickou svébytnost: s ,otdzkou po byti viibec’ prichazi ke slovu svébytny
réz soffa ve srovnani s fronésis.” - Figal, G. (2007) Uvod do Heideggera. Praha : Academia,
2007, s. 62.

2 Figal, G.(2007) Uvod do Heideggera. Praha : Academia, 2007, s. 51.
3 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 57, 58.

“YGiavotella, J. A.(2020) Heidegger’s Phenomenology: 1919 - 1929. [online] LSU Master’s
Theses 2020, [cit. 17.4. 2024]. Dostupné
na: https://www.academia.edu/65840594/Heideggers Phenomenology 1919 1929, s. 67.

3! Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 54.

“* Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 49.

“7' Heidegger, M. (2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 49, 50.

8 Heidegger, M. (2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 50.

“I'Nir, G.(2021) Heidegger on the Unity of Metaphysics and the Method of Being and Time.
[online] The Review of Metaphysics, Vol. 74: 3 March 2021 (Final Draft), [cit. 17.4. 2024].
Dostupné

na: https://www.academia.edu/43594729/Heidegger on_the Unity of Metaphysics and the
Method_of Being_and Time, s. 6.

ISSN 2729-9031 ©Theatrica 2021-2026


https://www.academia.edu/65840594/Heideggers_Phenomenology_1919_1929
https://www.academia.edu/43594729/Heidegger_on_the_Unity_of_Metaphysics_and_the_Method_of_Being_and_Time
https://www.academia.edu/43594729/Heidegger_on_the_Unity_of_Metaphysics_and_the_Method_of_Being_and_Time

Heideggerova fenomenologicka metdda ako metdda skimania bytia |
22

5% Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 49.
51 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 51.
52 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 51.
53 Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 54.
54 Heidegger, M.(2018) Byt a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 2018, s. 43.

5% Giavotella, ). A.(2020) Heidegger’s Phenomenology: 1919 - 1929. [online] LSU Master’s
Theses 2020, [cit. 17.4. 2024]. Dostupné
na: https://www.academia.edu/65840594/Heideggers Phenomenology 1919 1929, s. 70.

%% Hall, N.(2018) The Question of the Meaning of being. [online] Australia: The University of
Notre Dame 2018, [cit. 17.4. 2024]. Dostupné

na: https://www.academia.edu/38774036/Heidegger _On_the _question_of being_and_the phe
nomenological_method, s. 13.

57 Hall, N.(2018) The Question of the Meaning of being. [online] Australia: The University of
Notre Dame 2018, [cit. 17.4. 2024]. Dostupné

na: https://www.academia.edu/38774036/Heidegger _On_the _question _of being_and_the phe
nomenological_method, s. 13.

% Giavotella, ). A.(2020) Heidegger’s Phenomenology: 1919 - 1929. [online] LSU Master’s
Theses 2020, [cit. 17.4. 2024]. Dostupné

na: https://www.academia.edu/65840594/Heideggers Phenomenology 1919 1929, s. 71.
Preklad autorky: ,From this first step in the phenomenological method, an essential position
is reached whereby being itself is rendered accessible as the being of beings in some
provisional manner.” s. 71.

ISSN 2729-9031 ©Theatrica 2021-2026


https://www.academia.edu/65840594/Heideggers_Phenomenology_1919_1929
https://www.academia.edu/65840594/Heideggers_Phenomenology_1919_1929

Heideggerova fenomenologicka metdda ako metdda skimania bytia |
23

5% Heidegger, M.(2018) Byti a ¢as. Praha : OIKOYMENH, 2018, s. 21.

! Heidegger, M.: Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 3. vyd. 2018, ISBN 978-80-7298-244-8, s.
418.

1 | otz.: Martin Heidegger a Tomé&s Akvinsky. Praha: OIKOYMENH 1998, 1. vyd, ISBN:
80-86005-27-5, s. 60.

%2 Heidegger, M.: Die Grundprobleme der Phdnomenologie. Frankfurt: Vittorio Klostermann
1975, ISBN 3-465-03419-8, s. 32.

ISSN 2729-9031 ©Theatrica 2021-2026



